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Hipokryzja szacunku

Ale u nas sig nigdy prawdy nie pisze, bo albo znajomi, albo ,,naréd” (?),
albo pan Bég czy inny Stalin si¢ obrazi.
Zygmunt Mycielski Dziennik (1960)

»,Co wyscie z niej zrobili? Zrobiliscie z tej wspaniatej kobiety
nudna guwernantke; zamarynowalicie ja w cnocie tak, ze nikt juz
jej ksiazek do rak nie bierze, w mysl francuskiego powiedzenia: C'est
sacré, car personne ny touche [To jest $wicte, poniewaz nikt tego nie
dotyka]. Pochowaliscie ja gorzej od Norwida, bo zaiste tatwiej si¢ wy-
grzebad pisarzowi z kompletnego zapomnienia, niz odwali¢ kamieri
grobowy takiej kanonizacji. Unicestwiliscie ja hipokryzja szacunku”
— tak Tadeusz Boy-Zeleniski koriczyt swéj esej poswiecony Narcyzie
Zmichowskiej. Bylo to w roku 1928, ale pokazana na tym przykta-
dzie prawidlowos¢ jest aktualna takze dzis, nigdy zreszta aktualnosci
nie stracila. Za to sam Boy podlega obecnie tym samym procesom,
ktérym przeciwstawial si¢ w Ludziach zywych i Brazownikach. Nie
przerobiliémy zadanej przez niego lekcji, w Polsce biografistyka nigdy
nie rozwingla si¢ na masowa skale, a brazownictwo jest weiaz pod-
stawowym sposobem moéwienia o wybitnych jednostkach. Dzieje si¢
tak nie tylko w szkole, ale takze w popularnym przekazie medialnym,
a nawet w opracowaniach akademickich. Wciaz niezwykle chetnie
wykorzystuje si¢ zgrabna formule ,szacunku dla prywatnosci”, ktéra
stuzy do tabuizowania niewygodnych tematéw. Zycie prywatne jest
zawsze przycicte do odpowiedniego wzoru, albo — jesli przyciaé si¢ nie
da — calkowicie przemilczane. Autorzy i autorki biografii potrafia bada¢
najdrobniejsze szczegdly z dziecifistwa, przedstawiaé calg genealogic
rodzicéw, pisa¢ o szkolnych kolegach i prezentach urodzinowych od
ulubionego wujostwa, pomijajac jednoczesnie cala niewygodna sferg
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zycia prywatnego. Niewygodna jest wszelka nienormatywno$¢, przede
wszystkim homoseksualizm i wszystko, co si¢ moze z nim kojarzy¢. Sa
ksigzki poswigcone zyciu i tworczosci Marii Konopnickiej, gdzie nie
pojawia si¢ w ogdle nazwisko Marii Dul¢bianki, z kt6ra poetka prze-
zyla wspélnie ponad dwadziescia lat. W tym dyskursie samobéjstwo
przedstawia si¢ jako atak serca, a AIDS staje si¢ tetniakiem mézgu.
W zaplanowanym na wiele lat i pigknie wydawanym zbiorze kore-
spondengji Karola Szymanowskiego znalez¢é mozna notke znajomego
kompozytora, ktéry donosit z Wiednia po francusku: ,De Puis que
vous netes plus la, toutes les tables sont vides et les Métaxines absentes”.
Zdanie zostaje przethumaczone w przypisie: ,Odkad Pana tu nie ma,
wszystkie stoliki sa puste i nie ma métaxines”. Dalej mamy wyjasnienie
tajemniczego okreslenia: ,Dawniejsze queer, obecnie gay, to angielskie
okreslenie odpowiadajace francuskiemu métaxines”. Jak widaé, pewne
stowa nie majg polskich odpowiednikéw, a jedynie angielskie. Jeszcze
inna sytuacja ma miejsce w przypadku korespondencji Mieczystawa
Grydzewskiego i Jana Lechonia. Starannie opracowany zbidr zawiera
takze liczne zachowane listy od innych nadawcéw. Z wyjatkami. Szes-
nastego lutego 1950 roku Lechon donosi przyjacielowi: ,Mialem od
Bormana list fantastyczny”. Jesli taki fantastyczny, dobrze byloby go
poznad! Niestety, w przypisie czytamy tylko: , List datowany 11 lutego
1950, w liscie Borman opisal srodowisko homoseksualistéw wsréd pol-
skiej emigracji w Londynie, w tonie kpiarsko-ironicznym i w stylistyce
z pogranicza drastycznej pornografii. Rekopis zachowal si¢ w archiwum
poety w PIN w Nowym Jorku”. To streszczenie zamyka sprawe, czytel-
nicy i czytelniczki zostajg potraktowani jak dzieci, ktérym nie wszystko
mozna udostepnic.

Wiedza o zyciu prywatnym waznych postaci homoseksualnych
sprzed lat potrzebna jest nie tylko do pelnej rekonstrukgji obyczajo-
wosci dawnych czaséw, a perspektywa gejowsko-lesbijska, czy szerzej
— queer studies, jest zbyt interesujaca i daje zbyt wiele nowych moz-
liwosci, by miala si¢ nigdy w Polsce nie zadomowié. Jest to szansa dla
wielu tworcéw i tworezyni zapomnianych i zapominanych. Ponowne
odczytanie i zinterpretowanie ich dorobku oraz biografii z nowej
perspektywy moze jeszcze nieraz potrzasnaé kanonem. W niewielkiej



6 | WSTEP |

mierze ten proces juz si¢ zaczal, swiadczy o tym powrdt z wygnania
Marii Komornickiej. Ta mlodopolska poetka po przyjeciu meskiej toz-
samosci Piotra Whasta byla przez wiele lat niemal zupetnie zapomniana,
w ostatnim okresie przezywa jednak swoisty renesans; niezwykla bio-
grafia sprawila, Ze inspiruje kolejne pokolenia badaczy, ukazalo si¢ juz
kilkanascie opracowan jej poswigconych. I cho¢ wigkszo$¢ twérczosei
Komornickiej/Wlasta pozostaje w r¢kopisie lub jest rozproszona na
famach starych gazet, jej sytuacja wydaje si¢ lepsza niz niejednego lite-
rackiego giganta, ktéry przerabiany w szkole zostaje ,,zamarynowany
w cnocie” na dziesigciolecia. Przypadek Komornickiej jest szczegdlny,
na niej jednak nie powinno si¢ skorficzy¢. Na przeczytanie z innej
perspektywy swoich literackich dokonan czeka wigkszos¢ bohaterek
i bohateréw tej ksiazki. Szczegdlnie ci najbardziej znani. Bo, jak pisata
swego czasu Inga Iwasiéw, kto bez wiedzy o zyciu prywatnym ,dopa-
trzylby si¢ jakiejkolwiek aluzji w poezji i nowelistyce Konopnickiej?
Co z ckliwymi obrofczyniami u Rodziewiczéwny? A jednak zaryzy-
kowatabym teze, ze przypadek tych autorek moze by¢ dla historykéw
literatury pouczajacy, albowiem plotkarska wiedza o ich zyciorysach
moze staé si¢ impulsem do ponownej lektury i odkrycia specjalne;j
wrazliwosci, estetyki, ktdrej reguly i sens znajdujg si¢ by¢ moze poza
heteropatriarchalnym kanonem”.

Zebranych tu szesnascie nazwisk nie stanowi zamknigtego zbioru.
Jest to jedynie subicktywne zasygnalizowanie pewnego potencjatu,
ktéry thwi w zyciorysach twércédw i twérczyi nawet najbardziej
znanych. Stad Iwaszkiewicz, Dabrowska, Konopnicka, Andrzejewski.
Pragne jednak zwrdci¢ takze uwage na osoby pozostajace nieco z boku,
ale warte zainteresowania, cho¢by ze wzgledu na jeden aspekt swojej
biografii. Jak u publicystki i lekarki Zofii Sadowskiej, ktérej proces
z brukowcem o obrong dobrego imienia przybral nieoczekiwany obrét
i zamienil si¢ w sprawe dotyczaca lesbianizmu. Czy przypadek Anny
Iwaszkiewicz, zapisujacej na kartach swojego Dziennika etapy zakochi-
wania si¢ w kobiecie. Wreszcie dwéch kompozytoréw, ktérzy okazali sie
takze nieztymi literatami: Karol Szymanowski jako autor powiesci Efe-
bos i Zygmunt Mycielski prowadzacy przez kilkadziesiat lat Dziennik,
stanowiacy jedna z najciekawszych kronik lat 50. i 60. A w kolejce juz
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czekaja nastgpni. Chocby bardzo ceniony w PRL, a dzi$ zupelnie za-
pomniany Wilhelm Mach (1917-1965), ktéry napisat kilka powiesci,
w tym sfilmowang i wyrdzniong nagroda pafistwowq Agnieszke, corke
Kolumba (1964), aw 1965 roku popetnit samobdjstwo. Tadeusz Breza
(1905-1970), autor Adama Grywatda (1936), pierwszej (wydanej!)
polskiej powiesci z silnym watkiem homoerotycznym. Aniela Gruszec-
ka (1884-1976), przypomniana przez Ewe Kraskowska jako jedyna po-
ruszajaca, w Przygodzie w nieznanym kraju (1933), kwestig lesbiariska.
Lubelski poeta Jézef Czechowicz (1903-1939) zmuszony ze wzgledu
na homoseksualizm do rezygnacji z dzialalnosci w Zwiazku Nauczy-
cielstwa Polskiego. Ostatnia towarzyszka zycia Marii Dabrowskiej,
Anna Kowalska (1903-1969), ktéra podobnie jak partnerka pozosta-
wila wciaz czekajacy na wydanie dziennik.

Trudno pisa¢ o jakimkolwiek homoseksualnym doswiadczeniu
bez wprowadzenia pojeé ,zy¢ w szafie” i ,wyj$¢ z szafy”, ktére od-
nosza si¢ do sytuacji gejow i lesbijek, ich funkcjonowania w sferze
prywatnej i publicznej. Moi bohaterowie s zamknieci w szafie, bo
zyli w czasach przedemancypacyjnych, kiedy homoseksualizm nie byt
kwestia polityczng ani nawet tematem polemik prasowych. Jednak zyli
w szafie takze dlatego, ze nie robili nic, zeby z niej wyjs¢. Nie whaczyli
si¢ w dyskusje¢ na temat ,inwersji seksualnej”, ktéra juz od przetomu
XIX i XX wieku toczyla si¢ w Niemczech. To nie przypadek, ze homo-
seksualizm zaistnial w Polsce na forum publicznym dzigki heterosek-
sualistom: pierwsze teksty emancypacyjne na temat mniejszoéci sek-
sualnych wyszly spod piéra Tadeusza Boya-Zeletiskiego, a przedmowe
do lesbijskiej powiesci Zrédto samotnosci Radclytfe Hall napisata Irena
Krzywicka. Liczne grono homoseksualnych znajomych nie wsparlo ich
w tej kampanii, nie podjeto tematu.

Zamkniecie w szafie nie oznacza tylko stanu samo$wiadomosci,
ale takze sytuacj¢ zewngtrzng. Bohaterowie mojej ksiazki byli w szafie,
bo w takich czasach przyszto im zy¢, a nie zdobyli si¢ na stworzenie
alternatywy. Teraz s3 w szafie, bo nie pozwala si¢ im stamtad wyjsé.
Kolejni straznicy i strazniczki, czgsto nawet nieswiadomie, pilnie
strzega wejscia i maja opracowane strategie, aby nawet juz uchylone
drzwi nie otworzyly si¢ catkowicie. Znaczenie szafy jest bowiem dos¢
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istotne, szczegdlnie w kulturze polskiej, gdzie w kwestii homoerotyzmu
przez lata krélowala ,,poetyka niewyrazalnego pozadania”. To German
Ritz ukut ten termin, analizujac twérczos$¢ polskich pisarzy. Oznacza
on zakamuflowanie tematu tak, aby przy okazji oméwiedt mozna go
bylo omina¢, zuniwersalizowaé, krétko méwiac uniewaznié, a utwor
zaliczy¢ do kultury wysokiej. W efekcie az do korica lat 80. XX wieku
nie bylo w Polsce nowoczesnej literatury emancypacyjnej, nie bylo
tematu, za to homoseksuali$ci mogli zajmowa¢ czotowe miejsca w ka-
nonie jako najwazniejsi pisarze. Szafa ma wigc swoje minusy, ale nie do
pogardzenia s3 takze jej plusy. Dlatego nie tylko tak wiele oséb weciaz
w szafie tkwi, ale jeszcze stoi na jej strazy. Jak to jest wykorzystywane
w praktyce, mozna przesledzi¢ na wielu przykladach. Swego czasu
Blazej Warkocki w eseju Onwieranie toalety zrobit to, wykorzystujac
glosna wypowiedz J6zefy Hennelowej na temat Jerzego Zawieyskiego
i jego partnera. Positkujac si¢ metoda Warkockiego, zaprezentuje, jak
dziala zamknigcie w szafie na przykladzie literackim. W katolickim
wydawnictwie ,Wi¢z” ukazuje si¢ nie tylko znany miesiecznik, ale
takze liczne ksiazki, przede wszystkim literatura faktu. W ciagu ostat-
nich dziesigciu lat opublikowano szereg prac homoseksualistéw. Tam
wyszed! ostatni przed $miercia tom prozy Pawla Hertza — Gra tego
Swiata, ale przede wszystkim ukazaly si¢ liczne zbiory tekstéw i wspo-
mnien o takich autorach jak Jézef Czapski, Jarostaw Iwaszkiewicz, Jan
Lechon, Zygmunt Mycielski, Jerzy Stempowski. Nie ma w tym nic
zkego, a pomyst przypomnienia tych twércéw nalezy uznaé za cenny.
I mozna byloby nawet pomina¢ fakt, ze w tym samym wydawnictwie
wychodzg tak homofobiczne ksiazki jak Meska rozmowa, cho¢ np. dru-
kowanie antysemickich broszurek obok powiesci Zyda czy Zydéwki
nawet redakcja ,Wiezi” uznalaby zapewne za niewlasciwie. Gléwny
problem w tym, ze ksiazki niezyjacych autoréw sa w ,, Wiezi” tak kom-
pilowane, aby kwestia homoseksualizmu nie miala prawa zaistnie¢ ani
w tekécie gléwnym, ani w notach od edytora czy postowiu. Pisarze
pozostaja wigc w szafie. Kto na tym zyskuje i co? Czapski, Lechont
czy Mycielski byli homoseksualistami. Nie ma mozliwosci, aby kto$
zajmujacy si¢ ich twérczoscia i biografig o tym nie wiedzial. Oni sami
nie poruszali publicznie tego tematu, fatwo wigc mozna udawad, ze
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si¢ o tym nie wie. Szafa stoi zamknigta. Kto by stracit na jej otwarciu?
Pisarze nie zyja, nic juz nie zmieni ich homoseksualizmu. Wydawca
znakomicie zdaje sobie z tego sprawe, wigc jego wiedza tez by si¢ nie
zmienita. Zmienitoby si¢ jednie postrzeganie kwestii homoseksualizmu
w przestrzeni publicznej. Trzeba byloby si¢ nie tylko do tematu od-
nies¢, ale moze nawet wyciagna¢ wnioski i np. zaprzesta¢ drukowania
ksiazek w rodzaju Mgskiej rozmowy. Dlatego nie powinno dziwi¢, ze
»Wiez” w swojej publicystyce wystepuje jako nieprzejednany straznik
szafy, wrogo nastawiony do wszelkich préb emancypacyjnych, odbie-
rajacy gejom i lesbijkom podmiotowos¢ i wysylajacy ich na terapie.
Oczywiscie przypadek ,Wiezi” to pewna skrajnos¢, zazwyczaj
zabieg przeprowadzony zostaje w sposob mniej drastyczny. Swietnym
tego przykladem jest wigkszo$¢ ksiazek wydanych swego czasu przez
Wydawnictwo Literackie w popularnej serii ,Pary”. Znalazto si¢ tam
miejsce takze dla zwigzkéw tak niebanalnych jak Anny i Jarostawa
Iwaszkiewiczéw czy Marii Dabrowskiej i Stanistawa Stempowskiego. Po-
zornie nic nie jest przemilczane, pisze si¢ o biseksualizmie Dabrowskiej,
romansach Jarostawa, aborcji Anny. W przypadku malzeristwa autora
Stawy i chwaly pozostaje to jednak na marginesie, stuzy dowodzeniu,
ze mieliSmy do czynienia z malzedstwem tolerancyjnym, opartym
na porozumieniu dusz, gdzie seksualno$¢ pozostawata na drugim
planie. Piotr Mitzner, piszac o usunieciu ciazy w zwiazku z nasilajaca
si¢ chorobg psychiczng Iwaszkiewiczowej, nie dodaje, ze aborcja byla
wtedy nielegalna. Nie zastanawia si¢ takze, dlaczego po ztamaniu
prawa i skorzystaniu z dobrodziejstwa, jakim jest mozliwo$¢ wyboru,
malzeristwo nie zabierato publicznie w tej sprawie glosu, nie wspierato
kampanii na rzecz $wiadomego macierzyiistwa. Mitzner z niejasnych
powodéw ukrywa takze nazwisko jednego z ostatnich kochankéw
Iwaszkiewicza, Jerzego Bleszynskiego, tytulujac go konsekwentnie
sJurek B.” — przypomina to sposéb postgpowania mediéw z krymi-
nalistami. W gruncie rzeczy trudno unikna¢ wrazenia, ze autorzy
monografii uwazaja homoseksualizm za co$ zlego, z czego trzeba
bohateréw thumaczy¢ i usprawiedliwia¢. Swiadczy o tym takze frag-
ment u Grazyny Borkowskiej, ktéra piszac o romansach Dabrowskiej
zaréwno z mezczyznami, jak i kobietami, zaznacza: ,Oczywiscie,
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takie zachowanie wiaze si¢ z pewnoscia z jakimis blizej nieokreslonymi
predyspozycjami biseksualnymi, ale samo w sobie nie bylo podszyte
zadng perwersjg . Pojawia si¢ pytanie: co takiego strasznego by sie
stalo, gdyby predyspozycje biseksualne byly okreslone? Czy to byloby
juz ,perwersja , czy moze bylby nia dopiero zdeklarowany lesbianizm?
Borkowska caly wywdd zaczyna zreszta od stwierdzenia: ,,Obrosty zia
legenda homoseksualizm Dabrowskiej prezentuje si¢ zupelnie zwy-
czajnie i niedemonicznie, jesli patrze¢ nai od strony emocjonalnych
potrzeb, napictej seksualnosci, bogatego zycia wewngtrznego, niezaspo-
kojonego w swym parciu do szczgscia”. Pomijajac zalozenie, ktdre stoi
za tym zdaniem, prézno szukac wyjasnienia, o jakiej ztej legendzie ho-
moseksualizmu Dabrowskiej autorka pisze. Czyzby juz co$ na ten temat
pisano, organizowano konferencje, spierano si¢? Najwyrazniej mowa
o zakulisowych rozmowach, ktére oczywiscie nie zaistnialy publicznie,
znéw kto$ zadecydowal, co nie jest przeznaczone dla ,dzieci”.

Moja ksigzka nie zatrzymuje si¢ tam, gdzie wickszo$¢ biografii.
Informacja o homoseksualizmie, biseksualizmie czy niedookreslone;j
orientacji seksualnej pisarza lub pisarki nie zostaje skwitowana stwier-
dzeniem, ze ,to nie mialo Zadnego znaczenia”, ale jest bodZcem do
dalszych poszukiwan i poznawania zyciorysu takze w tym aspekcie.
Nie zajmuje si¢ fikcjg literacka, czytam literatur¢ intymng i biografie
pos$wiccone danej osobie, aby przesledzi¢, w jaki sposéb pojawia sie
(lub nie) kwestia nicheteronormatywnej orientacji seksualnej, gdzie
préby zafalszowania stajg si¢ najmniej skuteczne. Aby jak najszerzej
pokaza¢, jak od drugiej potowy XIX w. zylo si¢ Polakom i Polkom
o nienormatywnej orientacji, szesnascie przedstawionych ponizej
sylwetek reprezentuje rézne jej odcienie. Od niemal otwartego zde-
klarowania homoseksualizmu do rezygnacji z préby stworzenia zwiaz-
ku z osoba tej samej plci, a po drodze z przybierajacym rézne formy
biseksualizmem. Portrety dopelniaja si¢ zreszta wzajemnie, whasciwie
wszystkie postacie w réznym kontekscie pojawiaja si¢ tez w szkicach
poswieconych innym.

Od kilku lat temat homoseksualizmu stat si¢ na forum publicznym
kwestig polityczna. Przy okazji kolejnych wydarzeri pojawiaja si¢ liczne
dyskusje prasowe, a pewne postulaty znajduja si¢ nawet w programach
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wyborczych partii. Latwo jednak zauwazy¢, ze poruszamy sig ciagle po
do$¢ waskim obszarze, ktérego granice wyznacza to, co dzieje si¢ tu,
a przede wszystkim teraz. Chcialbym, aby moja ksiazka wpisata si¢ tak-
ze w ten nurt i chod troche przyczynita do zakwestionowania prostego
podziatu, ktéry swego czasu — cho¢ na innym przyktadzie — zdefinio-
wala Maria Janion: ,Réznica zdan dotyczy tego, co «powazne» i co
«niepowazne». Powazna, taki gérowal sposéb myslenia w opozycji lat
70. 1 80., jest walka o niepodleglos¢, niepowazna zas — walka o prawa
kobiet. Przesladowania polityczne dotycza dzialaczy niepodlegloscio-
wych, natomiast odczucie represji i kontroli kobiet jest ich sprawa
prywatng . Ten obowiazujacy ciagle podziat juz dawno powinien zosta¢
zniesiony. W przypadku oséb homoseksualnych granica migdzy prze-
$ladowaniem za poglady i orientacj¢ homoseksualna jest zreszta ptynna,
a prywatne bardzo cz¢sto okazuje si¢ publiczne. W ksigzce Oblawa.
Losy pisarzy represjonowanych Joanna Siedlecka przedstawita portrety
czternastu pisarzy prze§ladowanych w PRL przez wladze. Trzech z nich
bylo homoseksualistami, duzo to czy malo? Chyba wystarczajaco duzo,
skoro dwéch w zwiazku z tym znalazlo si¢ w wigzieniu, a informacje
o preferencjach seksualnych zbierano bez wzgledu na to, po ktérej
stronie barykady dana osoba si¢ znajdowata. Interesowano si¢ zaréwno
Iwaszkiewiczem, jak i Stryjkowskim, Hertzem czy Zawieyskim. Potem
mozna to bylo wykorzysta¢ do dyscyplinowania niepokornych. A im
bardziej ktos si¢ ukrywal, tym dyscyplinowa¢ bylo latwiej. Zreszta
poczatki oficjalnego ruchu opozycyjnego sa symbolicznie zwigzane
z homoseksualizmem. Jednego z zalozycieli Komitetu Obrony Robot-
nikéw, Jerzego Andrzejewskiego, wladza prébowala skompromitowaé,
kolportujac w 1976 roku jego rzekomy list domagajacy si¢ ,zagwa-
rantowania szerokich swobéd w traktowaniu zycia seksualnego ludzi
obojga plci wedtug ich whasnych upodoban”. Akcja nie powiod!ta sig,
jeszcze trzydziesci lat temu pomyst, by geje i lesbijki mieli jakiekolwiek
prawa, wydawal si¢ na tyle absurdalny, ze w prawdziwos¢ listu uwierzyli
jedynie Jerzy Urban i Zygmunt Mycielski. Przypadek chocby tej jednej
historii jest juz znaczacy. Cho¢ minglo ponad trzydziesci lat, mimo
setek ksiazek, tysigcy artykuléw o opozycji antykomunistycznej w PRL
i catego IPN-u specjalnie powotanego do badania takich spraw, historia
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Llistu” Andrzejewskiego nie zostala solidnie opracowana ani zbadana,
nie prébowano zastanowi¢ si¢, co méwi on o sytuacji oséb homosek-
sualnych, nawet tych uprzywilejowanych, w Polsce Ludowej. Podobnie
jak nie probowano weryfikowad czgsto pojawiajacej si¢ tezy o niemal
homoseksualnej mafii literackiej dzialajacej dzigki przychylnosci wia-
dzy. Taki poglad od lat lansuje np. Krzysztof Kakolewski: ,,Byt okres
w powojennej literaturze polskiej w kraju, ze kilku starszych panéw
o tych sklonnosciach decydowalo o debiucie i przysztosci mlodych pi-
sarzy. Wystarczylo, ze kto$ nie zgodzit si¢ na winko u wszechpoteznego
pana, by mial zamknietg wigkszo$¢ drdg”. Pisat o tym takze Leszek
Prorok w Dzienniku 1949-1984: ,Aby robi¢ blyskawiczna karier¢ na
poczatku paistwowosci, trzeba byto by¢ pupilkiem partii, Ko$ciota lub
homoseksualistéw — ta ostatnia mafia w literaturze okazata si¢ najbar-
dziej wplywowa, zwlaszcza w kombinacjach z pogranicza: homoseksu-
alista katolik, homoseksualista marksista”. Skoro jednak tak, powstaje
pytanie, dlaczego takze t sprawa nike si¢ nie zajat. Odpowiedz wydaje
si¢ banalna: nie chodzi o to, zeby podobne opowiesci kto$ sprawdzit
i zweryfikowal, wrecz przeciwnie. One s3 mozliwe wlasnie dlatego, ze
szafa stoi zamknieta. Stoi zamknieta, wigc mozna na nig projektowaé
dowolne tresci.

Nie mam oczywiscie ztudzen, ze jedna ksiazka jest w stanie wydo-
by¢ z szafy pisarki i pisarzy, o kedrych pisz¢ w tym tomie. Jesli jednak
troche uchyli zamknigte drzwi, juz bedzie mozna uzna¢ to za sukces.
Mam wrazenie, ze w tej kwestii ciagle jeste$my na poziomie, na ktérym
zaczaé trzeba od podstaw, od powiedzenia glosno: on/ona to osoby
homoseksualne. Za tym powinna péjs¢ reinterpretacja twdrczosci,
a przede wszystkim dalsza publikacja dokumentéw. Na upublicznie-
nie czeka korespondencja migdzy Marig Dabrowsks i Anng Kowalska.
Dzienniki Dabrowskiej znane sa wciaz tylko we fragmentach. Takze
Kowalska pozostawila wspominany juz dziennik, przygotowany do
druku przez zmarlego w 2003 roku Czestawa Hernasa. Nieznane sa
listy powstale w kregu Miron Bialoszewski—]J6zef Czapski—Ludwik
Hering, podobnie jak zapiski samego Bialoszewskiego. Na skom-
pletowanie czeka rozproszony w wielu miejscach dziennik Jerzego
Andrzejewskiego. Bardzo oszczgdnie dawkowana jest korespondencja
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Anny i Jarostawa Iwaszkiewiczéw, dotychczas wydano ja jedynie do
1926 roku. Wreszcie swoista rewelacja, jaka bez watpienia sa Dzien-
niki Jarostawa Iwaszkiewicza, ktérych publikacje whasnie rozpoczeto.
W dokumentach juz dostgpnych fatwo zauwazy¢, ze mimo uciekania
si¢ do jezyka modernizmu, strategii kamuflazu i sublimacji w oficjalne;j
tworczosci, u wielu istniata ogromna potrzeba chociaz raz nazwania
tego, co ,nienazywalne”. Krétko przed $miercig Julian Stryjkowski
zwierzat si¢ w wywiadzie dla ,,Gazety Wyborczej”: ,,Przytbice zdartem
z siebie dopiero w Milczeniu. Pomyslatem sobie: masz osiemdziesiat
osiem lat, napisz to, niech to bedzie twoja ostatnia ksiazka, zatrza-
$nij drzwi, niech nie bedzie wigcej twoich stéw, nie pisz wigcej
o niczym” (podkreslenia — K.T.). Powyzsza wypowiedZ wydaje si¢
szczegdlnie znamienna. Na poruszenie tematu Stryjkowski czekat cale
zycie, jednocze$nie niezwykle silna potrzeba szczerosci zderzona jest
tu z niemozno$cia nazwania homoseksualizmu po imieniu. Natomiast
Jarostaw Iwaszkiewicz w liscie do przyjaciela wyrazal zal, ze nie dane
mu bylo pisa¢ wprost o kwestiach homoseksualnych, na przeszkodzie
stala rodzina, a raczej wyobrazenie tego, co jest dla niej dobre: ,I zawsze
mam t¢ pokuse¢ napisania ksigzki o mojem zyciu seksualnem, z tym
olbrzymim doswiadczeniem — i z ta najwicksza rewelacja, ze to jest
takie proste. Jednem stowem przeciwstawic¢ co$§ Corydonowi, jak prze-
ciwstawitem Wz/lor Camusowi. Ale nie §miem, tak juz bardzo skrzyw-
dzilem moja postawa wszystkich najblizszych (ilez takich rozmdw, jak
ta telefoniczna, przytoczona przeze mnie, styszaly moje cérki...), ze
powstrzymam si¢ od napisania i tego. Ale czasami zaluj¢, bo
bytoby to pisanie naprawde szczere” (19 III 1958; pod-
kreslenia — K.T.). W $wietle tych cytatéw odczytanie homoseksualnej
historii twércdw i twérczyn jawi si¢ czasem wrecz jako wypelnienie
woli pisarza czy pisarki. Swoiste spelnienie zapiséw testamentu, ktdrego
nie mieli odwagi napisac.



